Uchwata nr 26/2023
Zgromadzenia Federacji Naukowej WSB-DSW Merito
z dnia 10 lipca 2023 r.
w sprawie zatwierdzenia Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

Dziatajac na podstawie § 8 ust. 1 pkt. 2 lit. h Statutu Federacji Naukowej WSB-DSW Merito, uchwaty
Kolegium Rektoréw nr 17/2023 z dnia 7 lipca 2023 r. oraz uchwaty Konwentu Przewodniczacych Rad

Naukowych Dyscyplin nr2/2023 z dnia 7 lipca 2023 r., Zgromadzenie Federacji:

§1
Zatwierdza Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej

WSB-DSW Merito.

§2
Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW

Merito stanowi zafacznik do niniejszej uchwaty.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Wyniki gtosowania:
Za: 6
Przeciw: 0
Elektronicznie
Wstrzymujacych sig: 0 Rafal' Adam podpisany przez Rafat
Adam Kaszta
Kaszta Data: 2023.07.26

11:09:25 +02'00"
Rafat Kaszta

Przewodniczqcy Zgromadzenia Federacji



Zatacznik do uchwaty nr 26/2023

REGULAMIN POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA

W FEDERACII NAUKOWEJ WSB-DSW MERITO

Rozdziat 1
Postanowienia ogélne

§1

llekro¢ w regulaminie mowa jest o:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)
12)

13)
14)
15)
16)

ustawie — nalezy przez to rozumiec¢ ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
22023 r. poz. 742, z pdzn. zm.);

ustawie wprowadzajgcej — nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe
— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669, z pdin. zm.);

Federacji — nalezy przez to rozumie¢ Federacje Naukowg WSB-DSW Merito;

Prezydencie — nalezy przez to rozumiec Prezydenta Federacji Naukowej WSB-DSW Merito;

wtasciwej Radzie Naukowej Dyscypliny — nalezy przez to rozumiec jedng z Rad Naukowych Dyscyplin w Federacji
Naukowej WSB-DSW Merito;

Dyrektorze Szkoty Doktorskiej — nalezy przez to rozumiec Dyrektora Szkoty Doktorskiej Federacji Naukowej WSB-
DSW Merito;

Szkole Doktorskiej — nalezy przez to rozumiec¢ Szkote Doktorska dziatajacg w Federacji Naukowej WSB-DSW
Merito;

Dziale Awanséw Naukowych — nalezy przez to rozumie¢ Dziat Awansow Naukowych w Federacji Naukowej WSB-
DSW Merito,

komisji doktorskiej — nalezy przez to rozumieé komisje doktorska, dokonujgca czynnosci w postepowaniu w
sprawie nadania stopnia naukowego doktora, powotang na zasadach okreslonych w niniejszym regulaminie;
komisji weryfikujgcej — nalezy przez to rozumie¢ komisje weryfikujacg efekty uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji dla wtasciwej dyscypliny;

kandydacie — nalezy przez to rozumiec¢ osobe ubiegajgca sie o nadanie stopnia naukowego doktora;
doktorancie — nalezy przez to rozumiec¢ doktoranta Szkoty Doktorskiej dziatajgcej w Federacji Naukowej WSB-
DSW Merito;

BIP — nalezy przez to rozumiec Biuletyn Informacji Publicznej Federacji Naukowej WSB-DSW Merito;

PRK — nalezy przez to rozumie¢ Polskg Rame Kwalifikacji;

RDN - nalezy przez to rozumieé Rade Doskonatosci Naukowej;

regulaminie — nalezy przez to rozumiec Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora

w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.



§2

Federacja Naukowa WSB-DSW Merito posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora w nastepujgcych
dyscyplinach naukowych:
1) w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo;
2) w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o kulturze fizycznej;
3) w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinach: ekonomia i finanse, nauki o bezpieczenstwie, nauki o
komunikacji spotecznej i mediach, nauki o zarzadzaniu i jakosci, pedagogika, psychologia.
Uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora w ww. dyscyplinach realizowane sg przez wtasciwe

Rady Naukowe Dyscyplin w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

§3
Uchwaty wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny dotyczgce postepowan awansowych, w tym nadania stopnia
naukowego doktora, s3 podejmowane bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, w obecnosci co najmniej potowy
cztonkéw uprawnionych do takiego gtosowania tj. cztonkéw bedacych profesorami i profesorami uczelni
posiadajacych minimum stopien doktora habilitowanego.
. Sprawy osobowe gtosowane sg w sposob niejawny.
Pozostate sprawy glosowane s3 w sposéb jawny z wytaczeniem kwestii, co do ktérych cztonek Rady
Naukowej Dyscypliny zawnioskowat o gtosowanie niejawne.
Uchwaty podjete przez wiasciwg Rade Naukowgq Dyscypliny podpisuje Przewodniczgcy wtasciwej Rady Naukowej
Dyscypliny.
. Obstuge administracyjng postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora prowadzi Dziat Awanséw

Naukowych.

Rozdziat 2
Przeprowadzanie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w ramach

Szkoty Doktorskiej Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

§4

Postepowanie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora wszczyna witasciwa Rada Naukowa Dyscypliny na

whiosek osoby zainteresowanej.

Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia naukowego doktora musi spetnia¢ nastepujgce warunki:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny, z zastrzezeniem art. 186 ust.2
ustawy;

2) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia sie w zakresie
znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia
studidow, poswiadczajacymi znajomosc¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2. W
przypadku osoby, ktéra nie posiada odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw, Federacja

Naukowa WSB-DSW Merito moze przeprowadzi¢ egzamin potwierdzajgcy znajomos¢ nowozytnego jezyka
2



obcego na poziomie biegtosci jezykowej B2.
3) posiada w dorobku co najmniej:

a) jeden artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym Ilub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej
formie byly ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art.
267 ust. 2 pkt2 lit. b ustawy, lub

b) jedng monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat w takiej monografii.

3. W przypadku, gdy artykut naukowy, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 3 lit. a, opublikowany w czasopismie naukowym
lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej jest wieloautorski, kandydat zatagcza do wniosku
0 wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora oswiadczenie wszystkich wspodtautoréw okreslajace
indywidualny wkfad kandydata w powstawanie artykutu z okresleniem procentowego udziatu kazdego autora . Gdy
z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe uzyskanie oswiadczen wspétautordow, kandydat zatacza
oswiadczenie pierwszego autora, kierownika projektu, przewodniczgcego zespotu lub autora korespondencyjnego.
Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedfozenia oswiadczenia pierwszego autora, kierownika projektu,
przewodniczgcego zespotu lub autora korespondencyjnego w przypadku, gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata
nie jest mozliwe uzyskanie wymaganego oswiadczenia od ktéregokolwiek z nich. W takim przypadku oswiadczenie
sktada kandydat z wyjasnieniem przyczyn nieztozenia o$wiadczenia przez wyzej wymienione osoby.

4. W przypadku, gdy praca zbiorowa, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 3 lit. b, jest pracg wieloautorska, kandydat zatgcza do
whiosku o wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora oswiadczenie wszystkich wspotautorow, okreslajgce
indywidualny wktad kandydata w powstawanie pracy zbiorowej z okresleniem procentowego udziatu kazdego
autora.. Gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe uzyskanie oswiadczen wspétautoréw, kandydat
zatgcza oswiadczenie redaktora pracy, pierwszego autora, kierownika projektu, przewodniczgcego zespotu lub
autora korespondencyjnego okreslajagce indywidualny wktad kandydata w powstanie tej pracy. Kandydat jest
zwolniony z obowigzku przedtozenia oswiadczenia redaktora pracy, pierwszego autora, kierownika projektu,
przewodniczacego zespotu lub autora korespondencyjnego, w przypadku, gdy z przyczyn niezaleznych od
kandydata nie jest mozliwe uzyskanie wymaganego oswiadczenia od ktéregokolwiek z nich. W takim przypadku

oswiadczenie sktada kandydat, z wyjasnieniem przyczyn nieztozenia o$wiadczen przez wyzej wymienione osoby.

§5
1. Kandydat sktada do wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny wniosek o przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora, wedtug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 1a do niniejszego Regulaminu.
2. Do wniosku o przeprowadzenie postepowania kandydat dotgcza:
1) kopie dokumentu potwierdzajgcego posiadany tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo
rownorzedny, z zastrzezeniem art. 186 ust.2 ustawy;
2) rozprawe doktorskg przygotowana przez kandydata w wersji papierowe] (5 egz.) oraz na
elektronicznym nosniku danych;
3) pozytywng opinie promotora lub pozytywne opinie promotoréw na temat rozprawy doktorskiej (nie

dotyczy promotora pomocniczego);



4) streszczenie rozprawy w jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym
rowniez streszczenie w jezyku polskim;

5) oswiadczenie, w ktorym kandydat wskazuje dyscypline, w ktérej ubiega sie o stopien naukowy doktora;

6) zaakceptowany przez promotora raport, potwierdzajgcy sprawdzenie rozprawy doktorskiej
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego wraz z oceng promotora, czy rozprawa
doktorska stanowi prace oryginalng;

7) zaswiadczenie ze szkoty doktorskiej o ukonczeniu ksztatcenia w szkole doktorskiej;

8) informacje o publikacjach kandydata, spetniajgcych wymagania okreslone w § 4 ust. 2 pkt 3, wzglednie
takze o innych publikacjach wraz z oswiadczeniem, o ktérym mowa w § 4 ust. 3i 4;

9) oswiadczenie, ze przedtozona rozprawa nie byta przedmiotem innego postepowania o nadanie stopnia
naukowego doktora ani nie toczy sie postepowanie o nadanie stopnia w tej samej dyscyplinie. Jezeli
kandydat ubiegat sie wczesniej o nadanie stopnia w tej samej dyscyplinie, nalezy dotgczy¢ dokument
potwierdzajacy zakorczenie tego postepowania.

Whiosek o przeprowadzenie postepowania wraz z zatgcznikami wymienionymi w ust. 2, kandydat sktada w postaci
papierowej w Dziale Awanséw Naukowych.

Jezeli wniosek nie spetnia wymogdéw formalnych, w szczegdélnosci nie zawiera wymaganych zatacznikdw,
Przewodniczgcy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny za posrednictwem Dziatu Awanséw Naukowych wzywa
kandydata do usuniecia brakéw, wyznaczajgc stosowny termin, nie krétszy niz 7 dni. W razie nieuzupetnienia wniosku
W wyznaczonym terminie, wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny pozostawia wniosek bez rozpoznania.

Po stwierdzeniu spetnienia wymogow formalnych wniosku kandydata, wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny podejmuje

uchwate w sprawie wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora.

§6

Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz
umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczne;j.

Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w
zakresie zastosowania wynikéw wiasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne
dokonanie artystyczne.

Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbidr opublikowanych i
powigzanych tematycznie artykutdw naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa
lub artystyczna, a takze samodzielna i wyodrebniona czes¢ pracy zbiorowe;j.

W sytuacji, kiedy charakter pisemnej rozprawy doktorskiej wymaga od kandydata dostepu do informacji poufnych
o przedmiocie badan oraz wystepuje koniecznosé umieszczenia ich w rozprawie doktorskiej, kandydat moze w
porozumieniu z promotorem wystgpi¢ do Przewodniczgcego wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny z pisemnym
whioskiem uzasadniajgc koniecznos$¢ utajnienia fragmentéw rozprawy doktorskiej zawierajgcych informacje

poufne.



§7

Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez promotora lub promotoréw,
w liczbie nie wiekszej niz dwdch, albo przez promotora i promotora pomocniczego.

Promotorem i recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora habilitowanego.
Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora.

Kandydatéw na promotoréw i promotoréw pomocniczych opiniuje Rada Programowa Szkoty Doktorskiej Federacji
Naukowej WSB-DSW Merito.

Promotorem i recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w ust. 2, ktdra jest pracownikiem
zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada
znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

Promotorem nie moze zostaé osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat spetnita warunki okreslone w art. 190 ust. 6 ustawy.
Promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego wyznacza wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny
na wniosek doktoranta, w terminie do 3 miesiecy od dnia podjecia ksztatcenia w Szkole Doktorskiej.

. Zmiana promotora (promotordw) lub promotora pomocniczego nastepuje na wniosek doktoranta lub na wniosek
promotora. Wniosek powinien zawierac uzasadnienie.

. Whniosek o zmiane promotora (promotoréw) lub promotora pomocniczego kierowany jest do Dyrektora Szkoty
Doktorskiej. Uchwate w sprawie zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego podejmuje wtasciwa

Rada Naukowa Dyscypliny.

§8

W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny wyznacza trzech
recenzentéw.

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny, w uzgodnieniu z promotorem, przedstawia na posiedzeniu wtasciwej
Rady Naukowej Dyscypliny kandydatéw na recenzentédw sposrdd oséb niebedacych pracownikami jednostek
uczestniczacych w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopienn doktora habilitowanego lub tytut profesora, reprezentujgca
dyscypline lub dyscypline pokrewng w stosunku do tematu rozprawy doktorskiej.

Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunku okreslonego w ust. 3, ktdra jest pracownikiem zagranicznej
uczelni lub instytucji naukowej, jezeli wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczace
osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci,
w szczegolnosci ktdra ma wspdlne prace badawcze, wspdlny dorobek publikacyjny z kandydatem.

W razie uzyskania bezwzglednej wiekszosci gtosow przez wiecej niz trzech kandydatéw na recenzentéw wybrane
zostang te osoby, ktdre otrzymaty najwiekszg liczbe gtoséw popierajacych.

Recenzent sporzgdza recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej doreczenia.

Umowe z recenzentem zawiera w imieniu Federacji Naukowej WSB-DSW Merito Prezydent.



§9

Przewodniczacy witasciwej Rady Naukowej Dyscypliny, nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony
rozprawy doktorskiej, udostepnia w BIP rozprawe doktorska, jesli jest pracg pisemng wraz z jej streszczeniem oraz
recenzjami.

W przypadku rozprawy doktorskiej, ktdrej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong, udostepnia sie tylko
recenzje z wytaczeniem tresci objetych tg tajemnica.

Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, zamieszcza sie takze w systemie POL-on niezwtocznie po ich udostepnieniu

w BIP.

§10

. Czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wykonuje komisja doktorska wyznaczona przez
wtasciwg Rade Naukowa Dyscypliny.
Komisja doktorska uprawniona jest do:
1) podejmowania uchwaty rekomendujgcej w przedmiocie dopuszczenia lub niedopuszczenia rozprawy
doktorskiej do publicznej obrony,
2) przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej,
3) podejmowania uchwaty o przyjeciu publicznej obrony rozprawy doktorskiej,
4) podejmowania uchwaty rekomendujgcej w sprawie nadania stopnia doktora.
Posiedzenia komisji doktorskiej moga by¢ przeprowadzane, a uchwaty podejmowane przy uzyciu srodkéw komunikacji
elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:
1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktdrej uczestnicy posiedzenia mogg
wypowiadac sie w jego toku —z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
Przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny proponuje sktad komisji doktorskiej.
1) W sktad komisji doktorskiej wchodzg:
a) Przewodniczacy komisji,
b) trzejrecenzenci,
c) co najmniej trzech cztonkéw wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny,
d) promotor lub promotorzy (bez prawa gtosowania),
e) promotor pomocniczy (bez prawa gtosowania).
W sktad komisji doktorskiej, mogg by¢ powotane wytgcznie osoby posiadajgce tytut profesora lub stopien doktora
habilitowanego, reprezentujgce dyscypline lub dyscypline pokrewng w stosunku do tematu rozprawy doktorskiej. W
sktad komisji mogg by¢ powotane rowniez osoby bedgce pracownikami zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej
niespetniajgce warunkéw dotyczacych posiadanego stopnia lub tytutu naukowego, jesli wtasciwa Rada Naukowa
Dyscypliny uzna, ze posiadajg znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa
doktorska.

Przebieg publicznej obrony rozprawy doktorskiej jest protokotowany.



§11
Przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny niezwtocznie  przekazuje  otrzymane  recenzje
przewodniczagcemu Komisji doktorskiej.
Przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny moze zwrdcic¢ sie do recenzenta o uzupetnienie recenzji, w
przypadku, gdy otrzymana recenzja:

1) nie zawiera konkluzji o spetnianiu badz niespetnieniu warunkéw ustawowych,

2) zawiera wniosek recenzenta o poprawe rozprawy, ale bez wskazania sposobu jej poprawy,

3) zawiera inne uchybienia formalne

Przewodniczacy komisji doktorskiej sktada wniosek do Rady Naukowej Dyscypliny o dopuszczenie lub
niedopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

1) W przypadku gdy wszystkie trzy recenzje sg pozytywne, komisja doktorska podejmuje uchwate, na
mocy ktorej rekomenduje wtasciwej Radzie Naukowej Dyscyplin wniosek o dopuszczenie do publicznej
obrony rozprawy doktorskiej.

2) W przypadku otrzymania co najmniej dwdch negatywnych recenzji rozprawy doktorskiej komisja
doktorskiej podejmuje uchwate, na mocy ktérej rekomenduje wtasciwej Radzie Naukowej Dyscypliny
whniosek o odmowie dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej. Na postanowienie o
odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej kandydatowi przystuguje zazalenie do Rady
Doskonatosci Naukowej w terminie 7 dni od doreczenia postanowienia.

3) W przypadku otrzymania jednej recenzji negatywnej komisja doktorska na posiedzeniu, w gtosowaniu
niejawnym podejmuje uchwate na mocy ktére;j:

a) rekomenduje dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej albo,

b) rekomenduje niedopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej albo,

c) w uzasadnionych przypadkach, w szczegdélnosci gdy wynika to z negatywnej recenzji, zwraca
kandydatowi rozprawe doktorskg w celu dokonania jej poprawy w okreslonym przez komisje
terminie.

. W przypadku dokonywania poprawy poprawiona rozprawa doktorska zostaje ponownie wystana do wczesniej
powotanych recenzentéw.

§12

. W przypadku dopuszczenia kandydata do publicznej obrony rozprawy doktorskiej, Przewodniczgcy Komisji doktorskiej
wyznacza termin obrony.

. O dacie i miejscu publicznej obrony rozprawy doktorskiej przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny
zawiadamia poprzez ogtoszenie w BIP, na stronie internetowej Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

Publiczna obrona odbywa sie na otwartym posiedzeniu Komisji doktorskiej, ktére prowadzi PrzewodniczgcyKomisji
doktorskie;j.

. W uzasadnionych przypadkach publiczna obrona moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu urzgdzen technicznych
umozliwiajgcych przeprowadzenie jej na odlegtosc z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dZzwieku.
Komisja doktorska moze przeprowadzi¢ publiczng obrone przy obecnosci co najmniej potowy jej cztonkdéw,w tym
przewodniczgcego Komisji doktorskiej i dwdch recenzentow.

Przebieg obrony doktorskie;j:



10.

11.

12.

1) Czes¢jawna:

a) otwarcie obrony doktorskiej i przedstawienie sylwetki naukowej kandydata,

b) przedstawienie przez kandydata autoreferatu,

c) przedstawienie recenzji przez recenzentdw (w przypadku nieobecnosci recenzenta
Przewodniczacy komisji streszcza recenzje i przedstawia jej wniosek — na zadanie ktéregokolwiek
z cztonkdw komisji lub kandydata recenzja jest odczytywana w catosci),

d) odpowiedzi kandydata na recenzje,

e) otwarta dyskusja.

2) Czeséniejawna:

a) ocena przebiegu czesci jawnej obrony,

b) uchwata w przedmiocie przyjecia lub odmowy przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej,

c) uchwata rekomendujaca dla wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny w sprawie nadania lub odmowy
nadania stopnia doktora,

d) rekomendacja dla wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny o ewentualnym przyjeciu uchwaty o
wyrdznieniu rozprawy doktorskiej, po zgtoszeniu takiego wniosku, w co najmniej dwdch
recenzjach.

3) Czes¢jawna: ogtoszenie wyniku obrony doktorskiej.
Whioski w przedmiocie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz przygotowania uchwaty
rekomendujgcej dla wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny przyjmowane sg bezwzgledng wiekszoscig gtoséw w obecnosci
co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania, w gtosowaniu niejawnym.
Uchwata Komisji doktorskiej o odmowie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej zawiera
uzasadnienie ze wskazaniem podstaw faktycznych i prawnych, na podstawie ktérych wydano decyzje o odmowie.
Wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny, po otrzymaniu od Przewodniczacego Komisji doktorskiej uchwaty
rekomendujgcej w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora, na najblizszym posiedzeniu, zwotanym nie
pozniej niz w terminie 2 miesiecy od obrony, podejmuje uchwate w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia
naukowego doktora. Uchwata w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora powinna spetnia¢ wymagania
decyzji administracyjnej.
Na decyzje o odmowie nadania stopnia doktora kandydatowi przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej
za posrednictwem wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.
Wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny przekazuje odwotanie Radzie Doskonatosci Naukowej wraz ze swojg opinig i
aktami sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotfania.
W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o odmowie nadania stopnia

doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg do ponownego ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.



Rozdziat 3

Przeprowadzanie czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora

w trybie eksternistycznym

§13

. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym przed wszczeciem postepowania sktada
whiosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego (zatacznik nr 1b). Do
whniosku dotgcza zgode przysztego promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego na
petnienie tej funkcji.

Promotora, promotora pomocniczego lub promotoréw wyznacza witasciwa Rada Naukowa Dyscypliny na wniosek
kandydata w terminie do 3 miesiecy od dnia otrzymania wniosku.

Promotorem moze by¢ osoba spetniajgca warunki okreslone w art. 190 ust. 4-6 ustawy.

Do zadan promotora nalezy w szczegdélnosci sprawowanie opieki naukowej nad przygotowaniem rozprawy doktorskie;j.
Promotor lub promotorzy sporzadzajg opinie o rozprawie doktorskiej przygotowanej w trybie eksternistycznym w
terminie 2 miesiecy od dnia przekazania rozprawy do zaopiniowania przez kandydata.

Na uzasadniony wniosek promotora lub kandydata wtfasciwa Rada Naukowa Dyscypliny moze dokonaé¢ zmiany

promotora i/lub promotora pomocniczego. Wniosek powinien zawieraé uzasadnienie.

§14

Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym musi spetnia¢ warunki wskazane w § 4, ust.
2, 3, 4 oraz w Rozdziale 4 niniejszego Regulaminu.

Po uzyskaniu zaswiadczenia potwierdzajacego pozytywng weryfikacje efektéow uczenia sie Kandydat sktada do
wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny wniosek o wszczecie postepowania, o ktérym mowa w § 5.

Do wniosku o wszczecie postepowania kandydat dotagcza dokumentacje, o ktérej mowa w § 5 ust. 2 pkt 1-6 oraz pkt
8-9 oraz zaswiadczenie potwierdzajgce pozytywng weryfikacje efektéw uczenia sie na poziomie 8 PRK, a takze
wskazuje zrédto finansowania kosztow postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora wraz ze zobowigzaniem
wtasnym lub jednostki zatrudniajgcej kandydata, ktdra bedzieponosié¢ koszty postepowania, do zawarcia umowy z
Federacjg Naukowa WSB-DSW Merito, okreslajgcej miedzy innymi sposdb finansowania kosztéw postepowania w
sprawie nadania stopnia naukowego doktora.

Po wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia zawierana jest umowa z kandydatem, zwigzana z
whniesieniem opfat za przeprowadzenie postepowania. W imieniu Federacji Naukowej WSB-DSW Merito umowe
zawiera Prezydent.

§15

Do postepowania o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym stosuje sie postanowienia § 8-12.
. Warunki korzystania z infrastruktury badawczej i informatycznej Federacji Naukowej WSB-DSW Merito przez osoby

przygotowujgce rozprawe doktorskg w trybie eksternistycznym, okresla w drodze uchwaty Zgromadzenie Federacji.



Rozdziat 4

Sposob weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK dla oséb ubiegajacych sie o nadanie stopnia

1.

2.

1.

doktora w trybie eksternistycznym

§16

Osoba chcaca ubiegac sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym zgtasza siedo Dziatu Awanséw
Naukowych w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito w celu wstepnej oceny spetnienia przez nig wymogow
formalnych okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1 lub art. 186 ust. 2 ustawy.
Jesli wymogi formalne wymienione w ust. 1 zostaty spetnione, wnioskodawca sktada w Dziale Awanséw Naukowych,
za potwierdzeniem, przygotowanym wg wzoru stanowigcego Zatgcznik nr 2 do niniejszego regulaminu, nastepujgce
dokumenty:
1) wniosek o wszczecie postepowania w sprawie potwierdzenia efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK wedtug wzoru okreslonego w zatgczniku nr 3 do niniejszego Regulaminu;
2) kopie dokumentdw potwierdzajgcych uzyskanie kwalifikacji okreslonych wart. 186 ust.1 pkt 1 lub art. 186
ust. 2 ustawy;
3) inne dokumenty, ktére wedtug kandydata pozwalajg ocenic¢ jego wiedze, umiejetnoscii kompetencje

spoteczne nabyte poza systemem studiow doktoranckich lub szkoty doktorskie;j.

§17

Wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny powotuje komisje weryfikujaca dla dyscypliny wskazanej we wniosku.

W sktad komisji weryfikujgcej wchodzi Przewodniczacy komisji oraz dwoch cztonkdow (ekspertéw z danej
dyscypliny).

Przewodniczacy komisji weryfikujacej organizuje prace komisji, zawiadamia cztonkéw komisji oraz kandydata o
rozpoczeciu postepowania weryfikacji efektow uczenia sie, ustala harmonogram prac i kieruje pracami komisji,
wzywa do uzupetnienia ewentualnych brakéw wniosku, odmawia dalszego prowadzenia postepowania w przypadku
niewniesienia przez kandydata optaty i/ lub nieuzupetnienia brakéw wniosku w terminie, wspdlnie z cztonkami
komisji okredla metody weryfikacji efektéw uczenia sie, zawiadamia kandydata o potwierdzeniu lub odmowie
potwierdzenia efektéw uczenia sie.

W pracach komisji moga bra¢ udziat z gtosem doradczym osoby zaproszone przez jej przewodniczacego, szczegdlnie
w przypadku metod weryfikacji efektéw wymagajgcych wiedzy eksperckiej po uzyskaniu akceptacji Rady Naukowe;j
Dyscypliny.

Federacja Naukowa WSB-DSW Merito moze potwierdzi¢ efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej

Ramy Kwalifikacji, dalej nazywana 8 PRK, w dyscyplinach, w ktérych posiada uprawnienia.

§18

Przeprowadzanie przez komisje weryfikujgcg postepowania w sprawie weryfikacji efektéw uczenia sie dla

kwalifikacji na poziomie 8 PRK jest odptatne na zasadach okreslonych w Regulaminie optat za postepowania
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awansowe w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

Osoba wnioskujgca o przeprowadzenie postepowania w sprawie potwierdzenia efektéw uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomie 8 PRK wnosi nalezng optate na rachunek bankowy Federacji Naukowej WSB-DSW Merito w terminie
siedmiu dni od dnia doreczenia zawiadomienia o rozpoczeciu postepowania weryfikacji efektéw uczenia sie. W
zawiadomieniu wskazuje sie rachunek, na ktdry nalezy wnies¢ optate.

Niewniesienie naleznej optaty bez usprawiedliwienia w terminie wskazanym w ust. 2 skutkuje odmowg

prowadzenia dalszego postepowania.

§19

W przypadku uznania przez komisje weryfikujgcg wniosku za niekompletny, kandydat zobowigzany jest
niezwtocznie, nie pdzniej niz w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia wezwania do uzupetnienia brakéw
whniosku, dokona¢ uzupetnienia wniosku.

Nieuzupetnienie wniosku, bez usprawiedliwienia, w terminie wskazanym w ust. 1, skutkuje odmowg prowadzenia

dalszego postepowania.

§20

Komisja weryfikujgca sprawdza osiggniecie efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie8 PRK w oparciu o
dokumenty dostarczone przez kandydata, nie pdzniej niz w ciggu 30 dni od dnia dokonania optaty za
przeprowadzenie postepowania, o ile wniosek jest kompletny. Jezeli wniosek jest niekompletny, termin 30 dni, o
ktérym mowa w zdaniu poprzednim, biegnie od dnia prawidtowego uzupetnienia brakéw wniosku przez kandydata.
W przypadku, o ktérym mowa w § 20 ust. 2 oraz ust. 5, termin moze ulec wydtuzeniu do 60 dni.

Efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzane certyfikatem lub dyplomem
ukonczenia studidw, poswiadczajacymi znajomos¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2. W
przypadku osoby, ktdéra nie posiada odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw, Federacja Naukowa
WSB-DSW Merito moze przeprowadzi¢ egzamin potwierdzajgcy znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie
biegtosci jezykowej B2. Komisje egzaminacyjng powotuje wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny.

Na podstawie przedstawionych przez kandydata dokumentéw, w toku postepowania weryfikujgcego, komisja
weryfikujgca wskazuje metody potwierdzajgce wiedze, umiejetnosci i kompetencje spoteczne w zakresie
wskazanych przez kandydata efektéw uczenia sie.

W przypadku gdy komisja weryfikujgca uzna, ze jedng z zastosowanych metod weryfikacji powinien by¢ egzamin,
Przewodniczacy komisji weryfikujgcej wnioskuje do wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny o powotanie komisji
egzaminacyjnej badz eksperta z wtasciwej dyscypliny, jesli cztonkowie komisji weryfikujgcej z powoddw
merytorycznych nie mogg podjac sie roli egzaminatorow. Wzér protokotu z egzaminu stanowi zatgcznik nr 4
niniejszego Regulaminu.

Weryfikacja efektdw uczenia sie za pomocg wskazanych przez komisje weryfikujgcg metod jest odptatna na
zasadach okreslonych w Regulaminie optat za postepowania awansowe w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.
Po zakoriczeniu postepowania komisja weryfikujgca sporzadza protokét wedtug wzoru okreslonego w zataczniku nr
5 niniejszego Regulaminu.

Wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny, na podstawie protokotu komisji weryfikujgcej, podejmuje uchwate o
pozytywnej badz negatywne] weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK.
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8. 0O pozytywnej lub negatywnej weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK Przewodniczacy
Komisji weryfikujgcej zawiadamia kandydata.

9. W przypadku pozytywnej weryfikacji kandydat otrzymuje zaswiadczenie potwierdzajgce pozytywna weryfikacje
efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK wedtug wzoru okreslonego w zatgczniku nr 6 niniejszego
regulaminu.

10. W przypadku negatywnej weryfikacji kandydat otrzymuje uchwate wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny oraz ma
prawo do wgladu w protokot komisji weryfikujacej.

11. Dokumentacja kandydata zwigzana z procedurg weryfikacji efektow uczenia sie jest przechowywana w Dziale

Awansow Naukowych Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

§21

1. W przypadku uchybied formalnych w procesie potwierdzania efektow uczenia sie kandydatowi przystuguje
odwotanie do Prezydenta Federacji Naukowej WSB-DSW Merito w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty o
negatywnej weryfikacji efektow uczenia sie.

2. W przypadku stwierdzenia uchybien formalnych w procesie potwierdzania efektéw uczenia sie Prezydent Federacji
Naukowej WSB-DSW Merito kieruje sprawe do ponownego przeprowadzenia procedury przez Rade Naukowg

Dyscypliny w wyznaczonym terminie.

Rozdziat 5

Optaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora

§22

1. Wysokos¢ optat za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora obejmuje koszty
wynagrodzenia promotora i/lub promotora pomocniczego lub promotoréw, recenzentéw, koszty zwigzane z
delegacjami oraz koszty administracyjne Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

2. Wysokos¢ optat, o ktérych mowa w ust. 1 oraz zasady zwalniania z tych optat ustala Zgromadzenie Federacji Naukowej
WSB-DSW Merito w drodze uchwaty.

3. W uzasadnionych przypadkach Prezydent Federacji Naukowej WSB-DSW Merito moze zwolni¢ kandydata z optaty w

catosci lub w czesci.
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Zatacznik nr 1a
do Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

Whiosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

nazwisko i imie

PESEL

adres korespondencyjny

telefon kontaktowy

forma ksztatcenia doktorskiego

Sz. P.

Przewodniczacy/a Rady Naukowej Dyscypliny

Federacja Naukowa WSB-DSW Merito

Zwracam sie z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

w dziedzinie:

w dyscypliniel:

Promotor:

Tytut rozprawy doktorskiej:

miejscowosé, data, podpis kandydata

1ha podstawie rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz
dyscyplin artystycznych (Dz. U. poz. 2202).



Zatacznik nr 1b
do Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

Whiosek o wyznaczenie promotora w trybie eksternistycznym

nazwisko i imie
adres korespondencyjny

telefon kontaktowy

Sz. P.

Przewodniczacy/a Rady Naukowej Dyscypliny

Federacja Naukowa WSB-DSW Merito

Zwracam sie z wnioskiem o wyznaczenie promotora rozprawy doktorskiej przygotowywanej w trybie

eksternistycznym.

Proponowana osoba promotora:

Proponowany tytut rozprawy doktorskiej:

miejscowos¢, data, podpis kandydata



Zatacznik nr 2
do Regulaminu postepowan w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

Potwierdzenie przyjecia dokumentéw dotyczacych weryfikacji efektéw uczenia sie
dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w dyscyplini€ .........cccevevevecreinrecescessceeenne

ztozyt/ztozyta nastepujgce dokumenty w Dziale Awanséw Naukowych Federacji Naukowej WSB-DSW Merito:

Lp. Nazwa dokumentu

data i podpis kierownika Dziatu Awanséw Naukowych

Potwierdzenie zostato przygotowane w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach po jednym dla kazdej ze stron



Zatacznik nr 3
do Regulaminu postepowan w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

(imie i nazwisko kandydata) (miejscowo$é, data)

numer telefonu

Rada Naukowa Dyscypliny

Federacja Naukowa WSB-DSW Merito

WNIOSEK
0 wszczecie postepowania w sprawie potwierdzenia efektow uczenia sie

dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK

Zwracam sie z prosbg o wszczecie postepowania w sprawie potwierdzenia efektdw uczenia
sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK
(Vs PAT=To PAT o TT=R 1= 101 R ,

W AYSCYPIINIE NAUKOWE......oeieieeeee ettt ettt et et e e etestesee st e e besteb e et st ane et steetas

data i podpis kandydata



Zatacznik nr 4
do Regulaminu postepowan w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

WZOR
PROTOKOL
EGZAMINU
MEE e e przystapit/a W dNiUu e, do egzaminu z zakresu
...................................................................................................................... przed komisjg egzaminacyjng w sktadzie:
PrzewodniCZacy = ..uoveieieicieees ettt st
Cztonek KOMIsji = ...veveveeececeeeciecece et
Cztonek KOmIsji = ouveeueveeireeereece st
Pytania/zagadnienia:
1.
2.
3.
Przebieg egzaminu:
Po dyskusji odbyto sie gtosowanie, w rezultacie ktérego ustalono wynik egzaminu jako .......cccccoeeevecineicece e, .

Liczba gtosujgcych:

Liczba gtosow za:
Liczba gtosow przeciw:

Liczba gtosow wstrzymujgcych sie:

Podpisy cztonkéw Komisji:

PrzewodniCZGCy e et st et st

Cztonek Komisji e e e st

CZtonek KOMISji e e e e et et



Zatacznik nr 5
do Regulaminu postepowan w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

WZOR

Protokot

posiedzenia Komisji Weryfikujacej Efekty Uczenia sie w dyscyplini€ .......cccceeeeevneeveceseceervevnen.

Sktad komisji:
PrzewodniCZacy = ..coveveieicieies e e sre e
Cztonek KOmMIsji = ..vveeeeeireeereieice e
Cztonek komisji/obserwator z gtosem doradczym - ........ccceveeeeerireneeennenesenre s s seees

Podsumowanie weryfikacji efektow uczenia sie:

Efekt
potwierdzony/niepot
wierdzony (TAK/NIE)

Sposdb weryfikacji efektu Wskazania do realizacji

LP Nazwa efektu o
uczenia sie danego efektu

Whioski /uwagi komisji:

Podpisy cztonkéw Komisji:

PrzewodniCZaCy e et e

Cztonek Komisji e st e

Cztonek komisji/obserwator



Zatacznik nr 6
do Regulaminu postepowan w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

WZOR
miejscowos¢, dnia ............
Pa n/Pan| .......................................
PESEL
adres
numer telefonu
Zaswiadczenie

potwierdzajace pozytywnga weryfikacje efektow uczenia sie

dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w dyscyplinie ..........

W zwigzku z art. 186 ust. 1 pkt 2 z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz.
574, z pdin. zm.) oraz na podstawie Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora,
okreslajacego sposob weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w przypadku oséb ubiegajacych sie
o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, po rozpoznaniu Pani/Pana wniosku zdnia ........cccceeueeeevecrereeseeeeceennnen.

w sprawie potwierdzenia efektéw uczenia sie (nr zgtoszenia .....) Komisja Weryfikujgca Efekty Uczenia sie w dyscyplinie

POTWIERDZA

pozytywng weryfikacje efektéw uczenia sie odpowiadajgcych efektom uczenia sie dlakwalifikacji na poziomie 8 PRK
okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie charakterystyk

drugiego stopnia efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (Dz.U.z 2018 r. poz. 2218).

Podpisy cztonkéw Komisji:

PrzewodniCZaCy et et st e et eaeea s

Cztonek komisji

Cztonek komisji/obserwator

Otrzymuija:
Adresat

Dziat Awanséw Naukowych
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