Uchwata nr 13/2026
Zgromadzenia Federacji Naukowej WSB-DSW Merito
z dnia 29 maja 2026 r.
w sprawie zatwierdzenia Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

Dziatajac na podstawie § 8 ust. 1 pkt. 2 lit. i Statutu Federacji Naukowej WSB-DSW Merito, uchwaty
Kolegium Rektoréw nr 26/2026 z dnia 15 maja 2026 r. oraz uchwaty Konwentu Przewodniczacych Rad

Naukowych Dyscyplin nr 7/2026 z dnia 15 maja 2026 r., Zgromadzenie Federacji:

81
Zatwierdza Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Federacji

Naukowej WSB-DSW Merito.

§2
Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Federacji Naukowej

WSB-DSW Merito stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§3
Traci moc uchwata Zgromadzenia Federacji Naukowej WSB-DSW Merito nr 27/2023 z dnia 10 lipca 2023 r.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do uchwaty nr 13/2026

REGULAMIN POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA

DOKTORA HABILITOWANEGO W FEDERACIJI NAUKOWEJ WSB-DSW MERITO

Rozdziat 1

Postanowienia ogdlne

§1

1. Regulamin okresla szczegdtowy sposéb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

przez Federacje Naukowg WSB-DSW Merito.

2. llekro¢ w Regulaminie mowa jest o:

1)
2)
3)

4)

5)

6)

7)

8)
9)

10)

11)

12)

ustawie — nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2024 r. poz. 1571, z pdin. zm.);

Federacji Naukowej — nalezy przez to rozumie¢ Federacje Naukowg WSB-DSW Merito;
Prezydencie — nalezy przez to rozumie¢ Prezydenta Federacji Naukowej WSB-DSW Merito;
wtasciwej Radzie Naukowej Dyscypliny — nalezy przez to rozumiec jedng z Rad Naukowych
Dyscyplin w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito;

komisji habilitacyjnej — nalezy przez to rozumieé¢ komisje habilitacyjng, dokonujgca
czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, powotang
na zasadach okreslonych w niniejszej procedurze;

kandydacie — nalezy przez to rozumie¢ osobe ubiegajgcy sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego;

systemie POL-on — nalezy przez to rozumie¢ Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie
Wyzszym i Nauce POL-on;

RDN — nalezy przez to rozumieé Rade Doskonatosci Naukowej;

BIP — nalezy przez to rozumiec¢ Biuletyn Informacji Publicznej Federacji Naukowej WSB-DSW
Merito;

Dziale Awansow Naukowych — nalezy przez to rozumie¢ Dziat Awanséw Naukowych w
Federacji Naukowej WSB-DSW Merito;

regulaminie — nalezy przez to rozumie¢ Regulamin postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito;

kpa — nalezy przez to rozumie¢ Ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz.U. 2025 poz. 1691, z pézn. zm.).



§2

1. Federacja Naukowa WSB-DSW Merito posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora habilitowanego
w nastepujgcych dyscyplinach naukowych:

1) w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo;

2) w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o kulturze fizycznej;

3) w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinach: ekonomia i finanse, nauki o bezpieczenstwie,
nauki o komunikacji spotecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki socjologiczne,
nauki o zarzadzaniu i jakosci, pedagogika, psychologia.

2. Uprawnienia do nadawania stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinach wymienionych w ust. 1

realizowane sg przez wtasciwe Rady Naukowe Dyscyplin w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

§3

1. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego uchwaty wtasciwej Rady Naukowej
Dyscypliny podejmowane sg bezwzgledng wiekszoscig gtosdw, w obecnosci co najmniej potowy cztonkdéw
uprawnionych do takiego gtosowania tj. cztonkéw bedacych profesorami i profesorami uczelni
posiadajacych co najmniej stopien doktora habilitowanego.

2. Sprawy osobowe gtosowane sg w sposéb niejawny.

3. Pozostate sprawy gtosowane sg w sposdb jawny z wytgczeniem kwestii, co do ktérych cztonek Rady
Naukowej Dyscypliny zawnioskowat o glosowanie niejawne, a wniosek zostat przyjety przez Rade Naukowg
Dyscypliny.

4. Uchwaty podjete przez wtasciwg Rade Naukowg Dyscypliny podpisuje przewodniczacy wtasciwej Rady

Naukowej Dyscypliny.

Rozdziat 2

Przeprowadzanie czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

§4

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sie na wniosek osoby
ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego (kandydata).
2. 0O nadanie stopnia doktora habilitowanego ubiegac sie moze osoba, ktora:
1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe, stanowigce znaczny wktad w rozwdj danej
dyscypliny, w tym co najmniej:

a) jedna monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z

przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, lub



1.

b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykutdow naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych Ilub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

c) jedno zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne lub
technologiczne;

3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa realizowang w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej;

4) osiggniecie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1.2, moze stanowic cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej
sie o stopien doktora habilitowanego.

Obowigzek publikacji nie dotyczy osiggniec, ktdrych przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.
W przypadku publikacji wieloautorskich, przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny moze
zwréci¢ sie do kandydata o przedstawienie oswiadczen wszystkich wspdétautoréow, okreslajgcych
indywidualny wktad kandydata w powstawanie publikacji wieloautorskiej z okresleniem procentowego
udziatu kazdego autora w ich powstanie. Gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe
uzyskanie oswiadczen wspoétautorow, kandydat moze zatgczy¢ oswiadczenie redaktora publikacji,
pierwszego autora, kierownika projektu, przewodniczacego zespotu lub autora korespondencyjnego,
okreslajgce indywidualny wktad kandydata w powstanie tej publikacji. Gdy z przyczyn niezaleznych od
kandydata nie jest mozliwe uzyskanie oswiadczen ww. oséb, kandydat sktada takie oswiadczenie z

wyjasnieniem przyczyn nieztozenia oswiadczen przez ww. osoby.

§5

Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (kandydat) sktada pisemny wniosek o
wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego do Rady Doskonatosci
Naukowej, ze wskazaniem podmiotu habilitujgcego. Wniosek wraz z zatacznikami kandydat przesyta do
RDN w sposdb okreslony przez RDN.
Do wniosku ztozonego wedtug wzoru udostepnionego przez Rade Doskonatosci Naukowej kandydat
dotgcza wymagane dokumenty, w tym:

1) opis kariery zawodowej;

2) wykaz osiggnieé, o ktérych mowa w §4 ust. 2 pkt 2 regulaminu;

3) wykaz zatacznikow.

§6

Na najblizszym posiedzeniu, nie pdzniej jednak niz w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku od

Rady Doskonatosci Naukowej wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny na podstawie wniosku kandydata i



zatgczonych dokumentéw podejmuje uchwate w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

2. Po wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego,
przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny zwraca sie do RDN o wyznaczenie 4 cztonkéw komisji
habilitacyjnej. W przypadku niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego, przewodniczacy wtasciwiej Rady Naukowej Dyscypliny w ciggu 4
tygodni od dnia otrzymania wniosku zwraca wniosek do RDN.

3. Jezeli kandydat nie jest pracownikiem jednostki uczestniczacej w Federacji, wtasciwa Rada Naukowa
Dyscypliny po otrzymaniu wniosku kandydata, lecz nie pdézniej niz 1 tydzien przed podjeciem uchwaty, o
ktérej mowa w ust. 1, odbiera od kandydata pisemne zobowigzanie wtasne (lub jednostki zatrudniajgcej
kandydata, ktdéra bedzie ponosi¢ koszty postepowania) do zawarcia umowy okreslajacej wysokos¢ optat za
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.

4. Po wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania, w terminie 14 dni od dnia wszczecia
postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego, zawierana jest umowa z
kandydatem. Umowa, o ktérej mowa w zd. 1 moze miec¢ charakter umowy tréjstronnej, zawieranej
pomiedzy Federacja, jednostkg zatrudniajgcg kandydata oraz kandydatem. W imieniu Federacji umowe

zawiera Prezydent.

§7

1. Wiasciwa Rada Naukowa Dyscypliny w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o wyznaczeniu 4
cztonkéw komisji habilitacyjnej przez RDN powotuje komisje habilitacyjna.

2.  Komisja habilitacyjna sktada sie z 7 oséb, w tym:

1) czterech cztonkéw wyznaczonych przez RDN:
a) przewodniczacego,
b) trzech recenzentéw,
2) trzech cztonkdéw wyznaczonych przez wtasciwg Rade Naukowa Dyscypliny:

a) jednego recenzenta spoza jednostek uczestniczacych w Federacji, posiadajacego
stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz aktualny dorobek naukowy i
uznang renome —w tym miedzynarodowa,

b) dwdch cztonkéw posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora,
zatrudnionych w jednostkach uczestniczacych w Federacji, w tym sekretarza komisji.

3. W sktad komisji habilitacyjnej nie moze wchodzi¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci, w szczegdlnosci posiadajgca dorobek publikacyjny, wspdlne prace
badawcze z kandydatem, bedaca recenzentem wydawniczym jego dorobku, bedaca recenzentem we
wczesniej toczacych sie postepowaniach oraz przewodach doktorskich i habilitacyjnych kandydata, a takze
bedaca w stosunku nadrzednosci stuzbowej. Niezwtocznie po zawiadomieniu o powotaniu w sktad komisji
habilitacyjnej, kazdy cztonek komisji sktada przewodniczacemu Rady Naukowej Dyscypliny na pismie

oswiadczenie o bezstronnosci, zgodnie z wzorem stanowigcym zatgcznik nr 1 do regulaminu.



10.
11.

12.

13.

14.

15.

Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow okreslonych w art. 221 ust. 4 i 5 ustawy, ktéra
jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli RDN lub wtasciwa Rada Naukowa
Dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami
osoby ubiegajgce;j sie o stopien doktora habilitowanego.
Recenzentem nie moze zosta¢ osoba, ktdra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata terminu,
o ktérym mowa w ust. 6.
Recenzenci w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia im wniosku oceniajg, czy osiggniecia naukowe osoby
ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymaganiom okreslonym w art. 219 ust.
1 pkt 2 ustawy i przygotowuja recenzje.
O powotaniu komisji habilitacyjnej przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny niezwtocznie
informuje kandydata oraz zwraca sie o dostarczenie 8 kompletéw dokumentacji wraz z kopig tych
dokumentéw w formie elektronicznej.
Przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny wraz z sekretarzem komisji habilitacyjnej oraz w
porozumieniu z Dziatem Awanséw Naukowych zapewnia dostarczenie dokumentacji kandydata cztonkom
komisji habilitacyjnej.
Dokumentacja kandydata zwigzana z postepowaniem w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
jest przechowywana w Dziale Awanséw Naukowych.
W imieniu Federacji umowe z cztonkami komisji habilitacyjnej zawiera Prezydent.
Komisja habilitacyjna obraduje w obecnosci co najmniej 6 osdb, w tym co najmniej trzech recenzentoéw,
przewodniczgcego i sekretarza. Prace komisji habilitacyjnej organizuje przewodniczgcy i sekretarz komisji
habilitacyjnej przy wsparciu Dziatu Awanséw Naukowych.
Recenzent przedstawia recenzje przewodniczagcemu wiasciwej Rady Naukowej Dyscypliny w wersji
papierowej. Recenzja powinna zawieral szczegétowo uzasadniong ocene osiggnie¢ naukowych i
aktywnosci naukowej kandydata z punktu widzenia kryteriow okreslonych w ustawie.
Przewodniczacy wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny moze zwrdci¢ sie do recenzenta o uzupetnienie
recenzji w przypadku, gdy otrzymana recenzja:

1) nie zawiera konkluzji o spetnianiu badz niespetnieniu wymagan ustawowych,

2) zawiera inne uchybienia formalne.
Po otrzymaniu ostatniej recenzji przewodniczacy wiasciwej Rady Naukowej Dyscypliny, nie pdzniej niz w
terminie 1 tygodnia, przekazuje wszystkie recenzje za posrednictwem sekretarza komisji habilitacyjnej
wszystkim cztonkom komisji habilitacyjne;j.
Sekretarz komisji habilitacyjnej we wspdtpracy z Dziatem Awanséw Naukowych zapewnia obstuge

techniczng i organizacyjng posiedzen komisji habilitacyjne;j.

§8

Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggnie¢ naukowych albo
artystycznych osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego.
Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie w terminie i miejscu wskazanym przez komisje habilitacyjng. Z

kolokwium sporzadza sie protokot, ktory stanowi zatgcznik do protokotu z posiedzenia komisji



habilitacyjnej, na ktérym podjeta zostata uchwata w sprawie wyrazenia opinii o nadaniu stopnia doktora
habilitowanego.
Kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny z wytgczeniem kolokwium w zakresie osiggnieé, o ktérych
mowa w art. 219 ust. 3 ustawy.
Jezeli co najmniej dwie recenzje osiggnie¢ naukowych habilitanta majg konkluzje negatywne, kolokwium
habilitacyjnego nie przeprowadza sie.
O terminie i miejscu kolokwium habilitacyjnego komisja habilitacyjna powiadamia kandydata co najmniej
14 dni przed planowanym terminem.
Posiedzenia komisji habilitacyjnej oraz kolokwium habilitacyjne moga by¢ przeprowadzane, a uchwaty
podejmowane przy uzyciu sSrodkdw komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych w szczegélnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktdrej uczestnicy posiedzenia

mogg wypowiadac sie w jego toku
—z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie z uwzglednieniem nastepujacego porzadku:

1) otwarcie posiedzenia przez przewodniczgcego komisji habilitacyjnej;

2) stwierdzenie przez sekretarza komisji obecnosci wymagane;j liczby cztonkdéw komisji habilitacyjnej;
3) przedstawienie przez habilitanta jego osiggnie¢ naukowych;

4) przedstawienie przez poszczegdlnych recenzentdw sporzadzonych recenzji, w kolejnosci ustalonej

przez przewodniczacego;

5) okreslenie przez recenzentéw zagadnien, co do ktdrych oczekujg wypowiedzi habilitanta;

6) wypowiedz habilitanta;

7) zarzadzenie przez przewodniczacego komisji habilitacyjnej dyskusji, w tym przedstawienia przez
pozostatych cztonkéw komisji habilitacyjnej swoich opinii, w rozumieniu przedstawienia zdania na
temat ztozonego przez kandydata wniosku. Przewodniczagcy moze wyznaczyé limit czasowy
wypowiedzi recenzentéw, habilitanta i gtosow w dyskusji;

8) ogtoszenie przez przewodniczgcego komisji habilitacyjnej zakonczenia posiedzenia.

§9

Po przeprowadzeniu kolokwium, nie pdzniej niz w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania ostatniej
recenzji, komisja habilitacyjna podejmuje uchwate w sprawie wyrazenia opinii o nadaniu lub odmowie
nadania stopnia doktora habilitowanego. Uchwata podejmowana jest bezwzgledng wiekszoscig gtosow w
gtosowaniu jawnym, chyba ze kandydat ztozyt wniosek o glosowanie niejawne. Podjetg uchwate podpisuje
przewodniczgcy komisji habilitacyjnej i przekazuje jg wtasciwej Radzie Naukowej Dyscypliny.

Jezeli co najmniej dwie sporzadzone recenzje sg negatywne, komisja habilitacyjna przedstawia wtasciwej
Radzie Naukowej Dyscypliny uchwate zawierajgca negatywna opinie w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem.

Na podstawie uchwaty komisji habilitacyjnej zawierajgcej opinie w sprawie nadania lub odmowy nadania

stopnia naukowego wraz z uzasadnieniem oraz dokumentacji postepowania w sprawie nadania stopnia



doktora habilitowanego, wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny podejmuje uchwate o nadaniu lub odmowie
nadania stopnia doktora habilitowanego. W przypadku stwierdzenia przez wtasciwg Rade Naukowa
Dyscypliny istotnych uchybien formalnych dotyczacych trybu podjecia lub sporzadzenia uchwaty komisji
habilitacyjnej, Rada moze zwrdci¢ uchwate komisji habilitacyjnej celem usuniecia stwierdzonych uchybien.
Po przedstawieniu na posiedzeniu wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny przebiegu postepowania przez
przewodniczgcego badz sekretarza komisji habilitacyjnej, wtasciwa Rada Naukowa Dyscypliny podejmuje
uchwate o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego. Rada Naukowa Dyscypliny
wydaje decyzje o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego, w przypadku gdy opinia, o ktérej
mowa w ust. 2, jest negatywna. Uchwata podejmowana jest przez wtasciwg Rade Naukowg Dyscypliny w
terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty komisji habilitacyjnej. Uchwate podpisuje przewodniczgcy
wtasciwej Rady Naukowej Dyscypliny.

Uchwata w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego podejmowana jest w
formie decyzji administracyjnej i powinna spetnia¢ wymagania dla decyzji administracyjnych okreslone w

przepisach Kodeksu postepowania administracyjnego.

§10

Decyzje w sprawie nadania badZ odmowy nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego
przewodniczacy wiasciwej Rady Naukowej Dyscypliny niezwtocznie dorecza kandydatowi.
Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego kandydatowi przystuguje odwotanie do

RDN w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

§11

Przewodniczacy wiasciwej Rady Naukowej Dyscypliny udostepnia w BIP:
1) wniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego;
2) informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej;
3) recenzje;
4) informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego;
5) uchwate zawierajgcg opinie komisji habilitacyjnej w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego wraz z uzasadnieniem;
6) decyzje o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania.
Informacje, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 4 udostepnia sie nie pdzniej niz w terminie 10 dni przed
wyznaczonym terminem przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego.
Whiosek kandydata, informacje o skfadzie komisji habilitacyjnej oraz recenzje niezwtocznie po ich

udostepnieniu w BIP zamieszcza sie w systemie POL-on.



Rozdziat 3

Optaty za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia naukowego

§12

1. Wysokos¢ optaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
obejmuje koszty wynagrodzenia cztonkdw komisji habilitacyjnej, koszty zwigzane z delegacjami oraz koszty
administracyjne Federacji.

2. Wysokos¢ optat, o ktérych mowa w ust. 1 oraz zasady zwalniania z tych optat zawarte sg w Regulaminie
optat za postepowania awansowe w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito.

3. W uzasadnionych przypadkach Prezydent Federacji Naukowej WSB-DSW Merito moze zwolni¢ kandydata z

optaty w catosci lub czesci, na zasadach okreslonych w Regulaminie, o ktdrym mowa w ust. 2.

Rozdziat 4
Przepisy szczegdlne
§13
W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, w zakresie nieuregulowanym w

ustawie, stosuje sie odpowiednio przepisy Kpa.

§14
Federacja przekazuje habilitantowi informacje o przetwarzaniu danych osobowych, o ktérych mowa w art. 13
ust. 1i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu
takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych), niezwtocznie

po otrzymaniu od Rady Doskonatosci Naukowej wniosku, o ktérym mowa w § 5 ust. 1.



Zatacznik nr 1
do Regulaminu postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

=
N
=]

Imie i nazwisko cztonka komisji miejscowosc, data

jednostka
Oswiadczenie cztonka komisji habilitacyjnej o bezstronnosci

Niniejszym oswiadczam, ze bedac cztonkiem komisji habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego ............ (osoba ktdrej dotyczy) nie zachodzg wobec mnie:
1) przestanki okreslone w art. 221 ust. 7 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
((Dz. U. 22024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.), tj. iz w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowatam terminu,
o ktorym mowa w art. 221 ust. 8. ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
2) przestanki okreslone w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, tj. nie jestem
ukarany karg dyscyplinarnga, o ktérej mowa w tym przepisie;
3) jakiekolwiek okolicznosci moggce wywotac watpliwosci co do mojej bezstronnosci, w szczegdlnosci
okolicznosci okreslone w art. 24 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U.z 2025 r. poz. 1691, z pézn. zm.).

Oswiadczenie sktadam dobrowolnie, w celu zapewnienia prawidtowego przebiegu postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego oraz ochrony jego legalnosci.

(podpis promotora)



	13_2026_Regulamin postępowania ws. stopnia doktora habilitowanego
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