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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Anny Dudy-Lyszczyk pod tytulem ,,Dzialania
nauczycielek-innowatorek wczesnej edukacji w perspektywie kultury oporu” napisanej

pod kierunkiem dr hab. Jolanty Zwiernik, prof. DSW

Problematyka dziatan podejmowanych przez nauczycielki edukacji przedszkolnej
i wczesnoszkolnej, ktore wprowadzaja innowacje w miejscach swojej pracy, poruszona
w rozprawie doktorskiej pani Anny Dudy-Lyszczyk jest istotnym pedagogicznie
zagadnieniem. Autorka podejmuje si¢ proby prezentacji tych dziatan przez pryzmat kultury
oporu, co stanowi niezaprzeczalny walor zrealizowanego projektu badawczego. Zamierzenie
to oceniam bardzo wysoko, gdyz ukazuje ono kreatywne aspekty oporu nauczycieli, ktore
odnalez¢ mozna w rzeczywistosci przedszkoli 1 szkét. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze
opor w edukacji stanowi mato rozpoznane zjawisko, natomiast opér nauczycieli edukacji
przedszkolnej 1 wczesnoszkolnej praktycznie nie byl dotychczas przedmiotem badan
prowadzonych przez polskich pedagogéw czy socjologdw edukacji. Tym bardziej projekt
doktorski pani Anny Dudy-Lyszczyk jest wazny dla refleksji i praktyki pedagogiczne;.
Doktorantka osadza zagadnienie oporu nauczycieli w konteks$cie innowacji, ktére postrzega
jako jedno z dziatan kontestacyjnych. Jest to nowatorska perspektywa analizy innowacji
wprowadzanych w ksztalceniu najmtodszych dzieci. Innowacje stanowig przejaw kultury
oporu szkoty, ktory realizowany jest za posrednictwem aktorow — nauczycieli — bedacych
reprezentantami  kultury  dominujacej. Recenzowana  praca  doktorska ukazuje
wielowymiarowo$¢ kultury szkoty, ktéra mimo iz jest tworzona przez dominujace struktury
posiada przestrzenie do zaistnienia oporu. Wskazywal juz na t¢ dialektyczng relacj¢ Michel
Foucault, podkres$lajgc, ze tam, gdzie jest wladza (dominacja) jest tez opdr'. Anna Duda-
Lyszczyk doskonale zdaje sobie z tego sprawe, piszac: ,,Kultura dominujaca jest zatem

nieodzownym elementem placowek oswiatowych. Jest potrzebna nie tylko, aby tworzy¢
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kulturg szkoty, ale takze aby daé przestrzen do pojawienia si¢ kultury oporu, ktora jest
istotnym elementem funkcjonowania instytucji spotecznych” (s.16).

Zrealizowany projekt doktorski oceniam bardzo wysoko, ze wzgledu na jego
innowacyjno$¢ oraz aspekt poznawczy 1 aplikacyjny. Autorka zaré6wno doskonale
zaplanowata badania, jak rowniez bardzo dobrze wykorzystata koncepcje pedagogiczng
mojego autorstwa — heksaedr oporu — do analizy jednego z nauczycielskich przejawoéw oporu.
Poprzez swoj projekt badawczy, Autorka nie tylko wniosta nowa wiedz¢ o nauczycielach do
pedagogiki, ale rowniez zweryfikowala przydatno$¢ narzedzia metodologicznego stuzacego
do badania oporu. Pani Anna Duda-Lyszczyk podjela si¢ zatem trudnego zadania. Poradzita
sobie z nim jednak bardzo dobrze.

Recenzowana dysertacja doktorska sktada si¢ z 218 stron i 11-stronnicowego aneksu, w
ktérym znajduje si¢ transkrypcja wybranego wywiadu, ktory Doktorantka przeprowadzita z
jedna z uczestniczacych w badaniach nauczycielky. Zasadnicza cze$¢ pracy sklada si¢ ze
wstepu 1 szesciu rozdzialdw oraz z zakonczenia. Praca zawiera takze streszczenie w jezyku
polskim i angielskim, bibliografi¢ oraz wykaz rysunkow i tablic.

Rozprawa doktorska sktada si¢ z trzech gléwnych czesci 1 posiada struktura typowa dla
prac o charakterze badawczym. Pierwsza cze$¢ dysertacji poswigcona jest analizie literatury
zwigzanej z podjetym przez Autorke tematem. Sklada si¢ ona z trzech rozdziatéw. Pierwszy
rozdziat poswigcony jest charakterystyce kultury dominujacej placowek wczesnej edukacji
oraz specyfice pracy nauczyciela, ktory jest w nich zatrudniony. Doktorantka przedstawia w
nim zarowno tradycyjny model nauczyciela, jak i model refleksyjnego praktyka, pokazujac
tym samym odmienne sposoby rozumienia roli zawodowej i podejscia do uczniéw. Anna
Duda-Lyszczyk wskazuje, ze ten drugi model nauczyciela jest niezbedny dla wspdlczesnej
edukacji, poniewaz, jak twierdzi Autorka: ,,Tylko taka postawa [refleksyjnego praktyka —
A.B.W.] pozwala mu zauwazy¢ coraz to nowe potrzeby uczniow, wynikajace z ich sytuacji
rodzinnych, spotecznych, ekonomicznych oraz szuka¢ witasciwych sposobéw pomocy sobie,
uczniom 1 innym uczestnikom kultury szkoty w odnalezieniu swojego miejsca we
wspotczesnej przestrzeni edukacyjnej” (s.38). Taki postulat wobec nauczycieli wysuwa
réwniez jeden z pedagogdéw radykalnych, Peter McLaren, piszac: ,Nalezy (...) nada¢
odpowiednia wage 1 znaczenie codziennym do$wiadczeniom, z ktorymi uczniowie

przychodzg do sal lekcyjnych™. Owe do$wiadczenia si¢ zmieniajg i nauczyciel powinien by¢
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$wiadomy tych zmian oraz by¢ z nimi na biezaco, aby moc stwarzaé w szkole warunki do
rozwoju krytycznie mys$lacego i dziatajacego podmiotu.

Rozdziat drugi Doktorantka poswigcita zagadnieniu innowacji w edukacji. Autorka
zwrdcita uwage na aspekt krytycznej refleksji nauczyciela edukacji wczesnej, ktory jest
niezbednym elementem wprowadzania nowych rozwigza¢ w ksztatlceniu 1 wychowaniu
najmtodszych dzieci. Ma to takze kluczowe znaczenie dla przeksztatcania $rodowiska
edukacyjnego przedszkoli i szkot. Swoje rozwazania w tym temacie pani Anna Duda-
Lyszczyk zwienczyta przyktadami innowacyjnych programéw, zaréwno polskich, jak i
zagranicznych, ktére z powodzeniem funkcjonuja w edukacji na poziomie przedszkolnym i
wczesnoszkolnym.

Ostatni rozdzial teoretyczny, Autorka poswigcila omowieniu problematyki oporu w
edukacji. Czeg$¢ ta rozpoczyna si¢ od prezentacji zagadnienia kultury oporu, ktéra
Doktorantka przedstawia jako nieodtaczny element kultury dominujacej szkoty. Na stronie 65
Doktorantka stwierdza: ,,Szkota nie jest zatem jedynie miejscem odtwarzania kultury
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dominujacej, generuje si¢ w niej takze ‘nowe porzadki’”. Owe porzadkami sg nieslyszalne w
przestrzeni uprzywilejowanego dyskursu - dyskursy mniejszosciowe - ktoére w za
posrednictwem dziatan oporowych prébuja zaktoci¢ to, co zostalo arbitralnie narzucone. W
tych przestrzeniach wylania si¢ kultura oporu szkoty, ktéra podobnie jak kultura dominujaca,
jest specyficzna dla konkretnej placowki. Specyfike te tworza konkretni aktorzy: uczniowie,
personel pedagogiczny, personel niepedagogiczny, rodzice oraz przestrzen szkoty. Piszg o
tym szerzej w mojej ksiazce Kultury oporu w szkole. Dziatania — motywacje — przestrzen,
ktéra Anna Duda-Lyszczyk czesto przywotuje w swojej rozprawie doktorskiej. Chciatabym w
tym miejscu podkresli¢, ze Doktorantka wykazata si¢ w tym aspekcie duza doza refleks;ji 1
umiejetnoscia analizy literatury, co w mojej ocenie, jest kluczowym wyznacznikiem
swiadomego badacza. Brakuje mi w tej cze$ci prezentacji koncepcji heksaedru oporu mojego
autorstwa. W moim odczuciu, omowienie jej w czgSci teoretycznej przyblizytoby
czytelnikowi specyfike narzedzia metodologicznego, ktérego uzyta Doktorantka. Autorka
zdecydowata si¢ jednak omowic to zagadnienie dopiero w czgsci metodologicznej, gdzie w
mojej ocenie, moglyby si¢ znalez¢ tylko wyjasnienia techniczne dotyczace zastosowania
heksaedru. Nie uwazam jednak tego zabiegu za btedny, czy obnizajacy jako$¢ recenzowanej
pracy.

Autorka w ostatnim rozdziale teoretycznym zajmuje si¢ roOwniez zagadnieniem oporu
indywidualnego i spotecznego. Przedstawia podmiotowe i poza podmiotowe uwarunkowania

podejmowania dzialan bazujacych na wyrazaniu niezgody. Jest to wazny aspekt pracy,



pokazujacy, ze opor jest kategorig wielowymiarowa i wielokontekstowa, w zwigzku z czym,
nie moze by¢ analizowany w izolacji od warunkow, w ktorych zachodzi. Doktorantka ukazuje
takze emancypacyjny charakter dziatan oporowych. Taki aspekt tych dzialan jest najbardziej
pozadany z punktu widzenia pedagogiki krytycznej oraz spoteczenstwa demokratycznego.
Nalezy jednak pamigta¢, ze nie kazdy opor jest rozwojowy i nie kazdy bedzie posiadal wysoki
potencjal emancypacyjny. W szkole czgsto mamy do czynienia z oporem, ktory nie posiada
duzego potencjalu wyzwolenia, co w czgsci analitycznej pokazata takze Anna Duda-
Lyszczyk.

Reasumujac cze$¢ teoretyczng pracy, warto podkreslié, ze jest ona spojna i
skondensowana. Dobor literatury uwazam za wlasciwy, cho¢ brakuje mi bezposrednich
odwotan do pedagogow krytycznych takich jak H.A. Giroux, P. McLaren, czy T. Szkudlarek.
Podkresli¢ nalezy jednak umiejetno$¢ krytycznej analizy, jaka wykazata si¢ w cze$ci
teoretycznej Doktorantka. Struktura tej czgsci prowadzi czytelnika kolejno przez wazne
aspekty teoretyczne dla podjetego w projekcie badawczym zagadnienia. Swiadczy to
o kompetencjach selektywnych i analitycznych pani Dudy-Lyszczyk.

Druga cze$¢ dysertacji tworzy rozdzial metodologiczny, ktéry sklada sie¢ z pigciu
podrozdziatéw. Autorka prezentuje w nich poszczegdlne etapy procesu badawczego.
Wskazany przedmiot badan oraz pytania badawcze zostaly wywiedzione z przyjetych
w rozdziatach teoretycznych podej$¢ i maja w nich swoje uzasadnienie. Autorka jako model
teoretyczny przyjeta koncepcje kultury oporu szkoly a jako narzedzie wykorzystala heksaedr
oporu. Pragne podkresli¢ duza konsekwencje, z jaka Doktorantka postuguje sie przyjeta
koncepcja. Swoje badania pani Anna Duda-Lyszczyk osadzita w podej$ciu jakosciowym.
Badaczka posiada $wiadomos$¢ metodologiczng zwigzang z przyj¢ciem okreslonego podejscia
i metody badawczej. Zdaje ona sobie sprawg¢ zaréwno z zalet, jak i ze stabych stron
przyjetego modelu metodologicznego. Swiadczy to o wysokich kompetencjach
metodologicznych magister Dudy-Lyszczyk. Badaczka przeprowadzita 12 wywiadow
narracyjno-biograficznych, z czego jeden byt wywiadem grupowym. Wszystkie respondentki
byly nauczycielkami edukacji wczesnej. W mojej ocenie, Badaczka bardzo dobrze postuzyta
si¢ metodg wywiadu, co odzwierciedla si¢ w zgromadzonym i analizowanym w dalszej czesci
dysertacji materiale empirycznym. Warto podkresli¢, ze Autorka w rozdziale
metodologicznym prezentuje rowniez przyjety sposob pracy z materiatem empirycznym
1 szczegblowo omawia narzgdzie jakim jest heksaedr oporu. Badaczka wykorzystata to
narzgdzie do analizy materialu empirycznego, w celu ukazania motywacji, dziatan

1 przestrzeni w jakich ukazywat si¢ opor nauczycielek-innowatorek.



Podsumowujac, rozdzial metodologiczny napisany jest z zachowaniem najwyzszej
starannosci 1 dbatoSci o rzetelng procedur¢ badawcza. Autorka wykazata si¢ duza
$wiadomoscig metodologiczng i umiejetnoscia konstrukeji projektu badawczego.

Ostatnia czg$¢ pracy tworzy dwa rozdziaty. Rozdziat 5 zatytulowany jest Rekonstrukcja
procesu stawania si¢ nauczycielkg-innowatorkq w narracjach nauczycielek — analiza
wynikow badan wlasnych. Doktorantka w dwunastu podrozdziatach prezentuje poszczegdlne
narracje biograficzne nauczycielek edukacji wczesnej. Jest to znakomicie napisana cze$¢,
ktéra umozliwia zapoznanie si¢ z konkretnymi motywacjami, dziataniami a takze
przestrzeniami w jakich respondentki dokonywaly aktow niezgody w postaci innowacji
pedagogicznych wcielanych w codzienng praktyke przedszkoli i szkol. Bardzo interesujagcym
zabiegiem jest opisanie kazdej z nauczycielek uczestniczacych a badaniu przy pomocy
jednego lub dwoch zdan, na przyktad: ,,Nauczycielka D: Stworzytam swoje miejsce pracy. Ale
nie takie zwykte - wymarzone” (s.129); ,Nauczycielka H: Mnie napedzajq te wygrane”
(s.153); ,Nauczycielki J, K, L: Kreatywnie znaczy skutecznie” (s.167). Dzigki temu
zabiegowi, Doktorantka uchwycita istote motywacji kryjaca si¢ za doswiadczeniem zmiany,
wyjscia poza utarty schemat, ktory towarzyszyl kazdej z respondentek. Za walor pracy
uwazam rowniez pokazanie réznych perspektyw oporu nauczycielek: nauczycielka jako
pracowniczka szkoly, nauczycielka jako dyrektorka. Spojrzenie z roéznych perspektyw,
ukazuje mozliwo$ci i ograniczenia, ktére towarzyszg zajmowanej pozycji w hierarchicznej
strukturze szkoty, w konteks$cie przejawiania oporu. W mojej ocenie warto bytoby przemysle¢
pogrupowanie respondentek pod wzgledem pozycji w hierarchii, ktére zajmuja w placowce
edukacyjnej oraz poszukanie podobienstw i rdznic w tych grupach pod katem motywacji,
dziatah 1 przestrzeni oporu. Proponuje roéwniez przemysle¢ kwestie nazewnictwa
respondentek. Uwazam, ze lepiej byloby zastosowaé¢ zmiang imion uczestniczek badan, tak
aby nadal pozostaty anonimowe (na przyklad imiona zagraniczne).

Chcialabym takze wyeksponowac sposob prowadzonej przez Ann¢ Dude-Lyszczyk
analizy materialu empirycznego. Autorka konsekwentnie, przy opisie kazdej z nauczycielek,
odwotuje si¢ do wymiaréw oporu jakimi sg motywacje, dziatania i przestrzen. Analizuje ona
réwniez przejawiany przez nie opor przez pryzmat polaryzacji charakterystycznych dla
kazdego z wymiardow. Doktorantka tworzy dla nauczycielek indywidualne heksaedry i okresla
potencjal emancypacyjny ich dziatan oporowych. Wysoko oceniam taki sposob analizy
materiatu empirycznego, gdyz ukazuje on pracg z przyj¢tym narzedziem analitycznym. Warto
w tym miejscu podkresli¢, ze decyzje Badaczki dotyczace przypisania poszczegdlnych

aspektow oporu danej nauczycielki, posiadajg uzasadnienie w przytaczanych wypowiedziach



pochodzacych z wywiadéw. W tym miejscu chcialabym zwréci¢ uwage na fakt, ze kazdy z
wymiarow heksaedru posiada kilka polaryzacji, ktore stanowig kontinua rozciagajace si¢
migdzy opozycyjnymi biegunami. Na przyktad jedno z kontinuum wymiaru przestrzen
rozciaga si¢ miedzy sacrum a profanum. Okre$lone dziatanie oporowe moze zatem zbliza¢ si¢
do jednego z biegunow, lokowac¢ si¢ na jednym z nich lub by¢ na granicy tych sfer’. W moim
odczuciu, Doktorantka w swoich analizach zorientowala si¢ bardziej na jednoznaczne
przypisanie danego aktu oporu do konkretnych biegunéw, co moze by¢ uznane w niektorych
przypadkach za nieuzasadnione. Jednak jest to samodzielna decyzja badacza, ktéory ma prawo
w konteks$cie cato$ci materiatu empirycznego, do wlasnych interpretacji.

Cze$¢ empiryczng pracy wienczy rozdziat 6, w ktorym Doktorantka dokonuje
podsumowania prowadzonych w poprzednim rozdziale analiz. Ukazuje zestawienia
nauczycielek ze wzgledu na wysoki lub niski potencjat emancypacyjny przejawianych przez
nich aktoéw oporu, a takze grupuje respondentki ze wzglgdu na przypisane im pozycje na
poszczegolnych kontinuach tworzacych wymiar: motywacji, dziatan i przestrzeni. Jest to
bardzo trafny zabieg, umozliwiajacy uchwycenie specyfiki dziatan oporowych nauczycielek-
innowatorek. Za szczeg6lnie wazne uznaj¢ w tym rozdziale, sporzadzenie listy doswiadczen
nauczycielek, ktore rozpoczynaja pracg (s.191). Autorka wskazuje, ze mtode nauczycielki
muszg zmierzy¢ si¢ z: prébami wiaczenia ich w kulture dominujaca danej placowki;
odrzuceniem lub kwestionowaniem przez bardziej doswiadczonych wspotpracownikow
dziatanh mtodych nauczycielek; lekiem rodzicéw 1 wspdtpracownikow przed wprowadzanymi
nowos$ciami; ukrywaniem dziatan z obawy przed negatywnymi emocjami innych. Sg to wazne
wnioski, z ktdrymi powinny zapozna¢ si¢ osoby zarzadzajace przedszkolami i szkolami.
Radzenie sobie z tego typu sytuacjami powinno sta¢ si¢ takze przedmiotem edukacji
przysztych nauczycieli na etapie studiow.

Podsumowujac cze$¢ empiryczng dysertacji, stwierdzam, ze sposob jej skonstruowania,
a takze logika wywodu 1 prowadzonych analiz $wiadcza o oryginalno$ci rozwigzania
problemu badawczego. Pani Anna Duda-Lyszczyk umiej¢tnie dobiera dane empiryczne
zgromadzone za  posrednictwem  wywiadu  biograficznego-narracyjnego  celem
zaprezentowania poszczegélnych wymiardw oporu przejawianego przez nauczycielki-
innowatorki. Warto podkresli¢, ze ta czg$¢ napisana jest bardzo dobrze i stanowi dowdd na

duze kompetencje analityczne Doktorantki.
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Koniczac, pragne wyrazi¢ moje uznanie dla pracy pani Anny Dudy-Lyszczyk.
Recenzowana dysertacja stanowi wazny wktad w rozwoj wiedzy i badan pedagogicznych i
dlatego tez powinna zosta¢ wydana w postaci monografii. Pragne podkresli¢, ze dysertacja
jest napisana w sposob prawidlowy i zawiera wszelkie elementy typowe dla prac badawczych.
Swiadczy to o $wiadomosci metodologicznej i badawczej doktorantki. Pani Duda-Eyszczyk
wykazala si¢ takze wnikliwo$cig badawcza 1 obszerng wiedzg na temat badanego zjawiska. Ze
wzgledu na wysokie walory merytoryczne i badawcze pracy doktorskiej, rekomenduje¢
ja do wyrdznienia.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Anny Dudy-
Lyszczyk napisana pod kierunkiem dr hab. Jolanty Zwiernik, prof. DSW, spetnia wymagania
stawiane dysertacjom zawarte w art. 187 ust. 1 1 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 2018 poz.1668 z p6ézn. zm.). Wnosz¢ o dopuszczenie

mgr Anny Dudy-Lyszczyk do dalszych etapow procedowania.



