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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Kamili Prociéw
pt.: Zywa biblioteka. Uczenie sig (0) innosci w spolecznosciach praktyki
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dr hab. Ewy Kurantowicz, prof. Uniwersytetu DSW
W postgpowaniu prowadzonym przez Rade Naukowa Dyscypliny Pedagogika w
Federacji Naukowej WSB-DSW Merito

Juz na wstgpie mojej recenzji musze stwierdzi¢, ze przedlozona do opiniowania
rozprawa doktorska jest pod wicloma wzgledami wyjatkowa. Opublikowana zostata w
Wydawnictwie Naukowym DSW. jako poklosie projektu .Zywa Biblioteka. Pedagogiczne
studium przestrzeni spotkania z Innym” przez Narodowe Centrum Nauki, bedgc tym samym
przykladem sprawnego prowadzenia badan w ramach doktoratu, ktére koncza sie szybkim
raportem i natychmiast mogg znalez¢ si¢ w naukowym dyskursie. Nalezy réwniez zaznaczy¢,
ze Zywa Biblioteka, Jako pewna idea edukacyjna. nie byla do tej pory w Polsce przedmiotem
badan pedagogicznych. Wypada takze podkresli¢. iz problematyka podjeta przez Autorke
sytuuje si¢ zarowno w obszarze pedagogiki spolecznej (ze wzgledu na podjgcie tematu
réznorodnych form spotecznej opresji. dyskryminacji oraz wykluczania jednych grup przez
inne), jak i andragogiki, ktéra akcentuje pozaformalne i nieformalne obszary uczenia si¢ 0séb
dorostych. Dysertacja napisana jest dobrym jezykiem i .Czyta si¢” ja z zainteresowaniem.
Trudno réwniez zakwestionowa¢ kompetencje mgr Kamili Prociow w zakresie znajomosci
analizowanego problemu. Wiasciwie w kazdym rozdziale Autorka przekonuje czytelnika, ze
.wie, o czym pisze”. Z dobrze pojetego obowigzku recenzenta przypatrzmy sie

poszczegdlnym czgsciom pracy.
Opis i ocena zawartos$ci pracy

Rozprawa sklada si¢ pigciu rozdziatéw. wstepu oraz zakonczenia. W wersji PDF,
przygotowanej do druku (lgcznie z bibliografig i ancksem) liczy 228 stron. Dwa pierwsze
rozdzialy buduja teoretyczne zaplecze pracy. W pierwszym z nich .Spoleczne, polityczne i
edukacyjne konteksty funkcjonowania Zywej Biblioteki w Polsce”, Autorka omawia krotko
istote¢  Zywej Biblioteki jako metode  edukacji o prawach czlowieka. edukacji

antydyskryminacyjnej i narzecz roznorodnego  spoleczenstwa.  Zdefiniowane i



scharakteryzowane zostaly tu rowniez grupy mnigjszosciowe, jakie wystgpuja w naszym
kraju, przy czym wazny jest tu okres 2007-2023 (a wigc od momentu pojawienia si¢ Zywej
Biblioteki w Polsce do roku publikacji raportu). Opisana zostata takze sytuacja trzech
wybranych grup mniejszoéciowych, ktore najczesciej pojawiaty si¢ w dyskursie politycznym
w ostatnich latach (spotecznos¢ LGBTQ+. mniejszosci etniczne i narodowe, oraz osoby z
niepelnosprawnoscia). Pierwszy rozdzial zamyka wnikliwa analiza polskiej polityki
oSwiatowej, w wymiarze formalnym i pozaformalnym, wzgledem grup marginalizowanych.
To bardzo ciekawy fragment pracy, opisujacy zaréwno podejmowane od roku 2007 dziatania
dotyczace edukacji antydyskryminacyjnej, jak i ewolucje politycznego klimatu wobec nich.

W rozdziale drugim ..Spoleczne uczenie sie i doswiadczanie innosci w perspektywie
krytycznej” Autorka wskazuje na wybrane stanowiska teoretyczne (Ewa Kurantowicz,
Mieczystaw Malewski. Pierre Dominicé, Peter Alheit. Jerome Bruner), akcentujace spoteczny
wymiar uczenia si¢, w odniesieniu do Zywej Biblioteki jako spotecznego srodowiska uczenia
si¢. Szczegdlna uwage poswigca teorii usytuowanego uczenia sie Jane Lave i Etienne
Wengera oraz koncepcji spolecznosci praktyki (Communities of Practice) Wengera, ktore
stanowia teoretyczna perspektywa podjetych badan. W tym fragmencie dysertacji omdéwione
zostalo takze dos$wiadczanie Innosci jako kontekst uczenia sie. Rozdzial drugi konczg
rozwazania mgr Kamili Prociow dotyczace emancypacyjnego i edukacyjnego wymiaru
wprowadzenia do debaty publicznej dyskursow mniejszosciowych, jednoczesnie Doktorantka
wskazuje na niebezpieczenstwa, wynikajace z kultywowania w debacie publicznej poczucia
zagrozenia dla porzadku spolecznego, jaki moze wigza¢ sie z faktu istnienia grup
marginalizowanych. Jak trafnie zauwaza: ..Podtrzymywanie istniejacych i tworzenie nowych
narracji o byciu zagrozeniem dla spoleczenstwa, Kogciota, norm spotecznych.
chrzescijanskich wartosci. tradycyjnej kultury, rodziny przez grupy mniejszosciowe to nic
innego jak narzedzia utrzymywania opresyjnego porzadku spolecznego, ktoéry utrwala
dominacje iprzywilej grup wiekszosciowych. Mozna to odnies¢ do sytuacji w polskim
systemie edukacji iprob ograniczenia roli organizacji pozarzadowych w szkolach oraz
sterowanie programami nauczania i podstawa programowa w taki sposob, aby roéznorodnosé
stanowila dyskurs nieobecny. Marginalizowanie, banalizowanie lub wykluczanie z tresci
nauczania edukacji o prawach czlowieka, edukacji antydyskryminacyjnej, globalnej,
migdzykulturowej, seksualnej i obywatelskiej jest kolonizacja umystéw uczniéw i uczennic”
(s. 62). W podrozdziale tym zwraca uwage refleksyjnosé Autorki, ktorg ilustrujg ciekawie
dobrane argumenty oraz przyklady obrazujace omawiany problem. Korzystajac z przywileju

recenzenta, moge w tym miejscu odnies¢ si¢ do jej rozwazan i dopowiedzieé. ze sytuacje
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opisang w tym fragmencie pracy mozna tlumaczy¢, analizowanym w literaturze
psychologicznej. socjologicznej i politologicznej, mechanizmem obronnym, polegajacym na
wskazaniu mniejszosci jako wroga, ktory zagraza porzadkowi spolecznemu. Zabieg ten,
sprowadzajacy si¢ do polaryzacji przestrzeni spolecznej ,my” vs. ,oni”, pomaga w
budowaniu poczucia jednosci grupy. Méwienie o grupach marginalizowanych, naglagnianie
ich problemow moze czyni¢ je ~widocznymi”, co z kolei prowadzi¢ moze do subiektywnego
poczucia .,powigkszania sie mniejszosci”. natomiast zwigkszona reprezentacja cztonkow grup
tradycyjnie mniejszosciowych jest czesto odbierana jako zagrozenie dla wigkszosci. Wypada
zaznaczy¢, 1z OWO poczucie zagrozenia moze by¢ sterowane politycznie'. Moja ocena czescl
teoretycznej jest wysoka. Literatura zostala trafnie dobrana a rozwazania mgr Kamili Prociow
prowadzone sg w sposob logiczny i uporzadkowany,

W rozdziale trzecim .Ramy konstruowania projektu badan i ich realizacja” zakreslone
zostato metodologiczne tlo pracy. Omowiona zostata w nim szkola badan krytycznych, ktora
tworzy jakosciowa perspektywe realizowanych przez Autorke dysertacji badan. Podrozdziat
ten napisany jest kompetentnie i nalezy podkresli¢ tu .metodologiczna $wiadomogé™
Doktorantki. W kolejnym podrozdziale poruszony zostat etyczny aspekt badan dotyczacych
grup mniejszosciowych i marginalizowanych. W nastgpnym podrozdziale mgr Kamila
Prociéw przedstawia cel badan. pytania badawcze, etapy badan oraz przyjete metody badan.
W tym fragmencie Autorka wraca do charakterystyki Zywej Biblioteki Jako terenu badan.
Rozumiem jej intencje. jednak w moim przekonaniu — biorac pod uwage przejrzystosé
struktury pracy — fragment ..Co to jest Zywa Biblioteka?” bardziej wpisuje sie w czesé
teoretyczng i chyba lepiej gdyby stanowil rozwinigeie podrozdzialu 1.1. ,Innosé i Zywa
Biblioteka. Powigzania™. Czytelnik juz w pierwszych akapitach moéglby zapoznaé sie ze
wszystkimi detalami dotyczacymi idei i metody Zywej Biblioteki. jako pewnego pomystu
pracy edukacyjnej z osobami dorostymi.

Rozdzial czwarty ..Komponenty spotecznego uczenia si¢ w Zywej Bibliotece. Analiza
wynikéw badan™ zbudowany jest z czterech podrozdzialow (,,Spolecznos¢ Zywej Biblioteki.
Uczenie si¢ przynaleznosei”, ..Uczenie si¢ zaangazowania i dzialania w Zywej Bibliotece™,
~Stawanie si¢ (0)soba. jako proces uczenia si¢. W Zywej Bibliotece”, ..Uczenie si¢
doswiadczania wlasnego zycia i $wiata w spotecznosci Zywej Biblioteki”), ktore zawierajg
uporzadkowang prezentacje badan. To bardzo interesujgcy i warto$ciowy poznawczo

fragment pracy. Autorka znakomicie orientuje si¢ w analizowanej problematyce, sprawnie

1], Stanley, Jak dziala faszyzm. My kontra oni, przel. A. Gustowski i A. Stelmach. Warszawa 2021, s. 114-115
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odnoszac wyniki badan do scharakteryzowanych wczesniej stanowisk teoretycznych. Po raz
kolejny nalezy podkresli¢ Jej refleksyjnogé i umiejetnosé odnajdywania cieckawych watkow,
Jakie wylaniaja si¢ z wypowiedzi 0séb badanych.

Ostatni rozdziat ~Krytyka metody Zywej Biblioteki w badaniach i praktyce.
Zaproszenie do rozmowy”, prezentuje przemyslenia Autorki nad ramamj teoretycznymi pracy
oraz. wynikami swych badan. Po raz kolejny zauwazalna jest dojrzatosé badawceza
Doktorantki, ktora potrafi wskaza¢ _slabe miejsca” w przyjetej perspektywie teoretycznej
(ciekawe jest np. dostrzezenie 1 dyskusja nad rolg wladzy w analizie spolecznosci praktyki).
Doceni¢ nalezy rownie -krytyezne spojrzenie™ Autorki na sama metode Zywej Biblioteki i
wskazanie napie¢ pojawiajacych sie wiréd uczestnikow i organizatoréw dziatan. Cenne jest tu
nie tylko jej doswiadczenie Jako badacza ale takze organizatora Zywej Biblioteki.

Calos¢ pracy zamyka zakonczenie, w ktorym Doktorantka odnosi sie do postawionych
pytan badawczych i mozliwych dalszych badan nad metoda Zywej Bibliotek.

Jak wspomniatem juz we wstepnym akapicie recenzji, jezyk jest zdecydowanie mocng
strong  pracy. Narracja jest .Zzywa”, angazujgca czytelnika w Omawiane zagadnienie.
Pojawiajg si¢ wprawdzie nieliczne bledy literowe (np. s. 116 jest ,pokreslenie” zamiast
»podkreslenie”, s. 140 jest ~normlany™ zamiast ~normalny”, s. 173 jest . wieli” zamiast
~wielu™), co nie zmienia Jednak generalnie wysokiej oceny strony redakcyjnej i Jezykowej
pracy. Inna uwaga dotyczy kompozyciji tekstu - w rozdziatach teoretycznych Autorka czesto
stosuje dlugie akapity (np. podrozdzial 1.3.). Kilka stron ciaglego tekstu meczy czytelnika i —
W moim przekonaniu — mojye utrudnia¢ plynnosé Jjej wywodu. Powyzsze uwagi . techniczne”
miatyby wicksze znaczenie w sytuacji, gdyby praca wymagata korekty redakcyjnej przed jej
publikacja, nie mniej obowigzkiem recenzenta jest zwrdcié no to uwage.

Sledzqc watki poruszone zwlaszeza w czgsci badawczej pracy, mozna dojs¢ do
wniosku, Ze jest ona nie tylko o uczeniu sie -(0)innosci w spolecznogciach praktyki”. 7
Przytaczanych w dysertacji wypowiedzi o0séb badanych wylania si¢ takze pewien obraz
naszego spoleczefistwa, petnego uprzedzen, kierujacego si¢ stereotypami »porzgdkujgcymi”
rzeczywistos¢. Dobrym przykiadem jest tu Zywa Ksigzka Osoba Czarnoskora, ktora — jak
zauwaza Autorka — _stanowi soczewke dwdch mechanizméw: wykluczania ze wzgledu
na kolor skory i braku uznania elementu polskiej tozsamosci. Oczywiscie osoba opowiada
o doswiadczaniu rasizmu, ale ZWraca uwage na jeszcze jeden istotny wymiar braku akceptacji
dla polskiej narodowosci. ktory pozbawia ja mozliwosci wspoldzielenia doswiadczenia bycia
Polka” (s.126). Inng egzemplifikacje stanowi opisana nas. 131-132 Sytuacja utrudniania przez

.»lokalne autorytety™ (sprawujgce ~zad  dusz”) organizacji spotkan w ramach Zywej



Biblioteki, wynikajaca —jak mozna sadzi¢ — 7 leku przed Innym. Ow lek powoduje, ze Innego
traktuje si¢ jako Obcego. Whrew pozorom te dwie kategorie nie 54 tozsame. Wypada w tym
miejscu odnies¢ si¢ do tej subtelnej roznicy. Przed laty wroclawski kulturoznawca, prof.
Stefan Bednarek zwrocil uwage. ze¢ w dzisiejszej humanistyce Czgsto zastgpuje si¢ wyraz
~0bey” stowem inny™, Jednak stowa _.inny™ i -obey™ réznig sie zakresami znaczeniowymi tak
dalece, 7ze nie powinny by¢ traktowane jako synonimy. Stowo ,inny” odréznia. ale nje
wylacza z grupy. natomiast wyraz ..obey™ nie dopuszcza zadnych z nig zwigzkéw. Ponadto
wyraz ,,obcy™ ewokuje nieche¢, obawe, ostroznosc. wrogos¢. . Podstawowa dla rozbudzenia
ludzkiej samowiedzy opozycja swdj - obcy, jak ja kiedy$ nazywano, zastepowana jest formutg
‘my’ - ‘oni’, ‘my’ - ‘inni’. ‘ludzie’ - ‘nieludzie’. Ta ostatnia opozycja jest chyba
najtrafniejszym substytutem formuty ‘swoj - ‘obey’, wylacza bowiem tych, ktérzy nie sa
nami, poza ludzki gatunek. Materiaty etnologiczne potwierdzaja bowiem te wiasciwos¢
wszelkiego pierwotnego ctnocentryzmu: liczne bowiem grupy nazwe cztowieka rezerwowaty
w swych jezykach tylko dla swych cztonkow, Wszyscy pozostali byli nie-ludzmi, czyli
wilasnie ‘obcymi’, Bytoby jednak naiwnoscig uwazaé, ze dw pierwotny etnocentryzm nalezy
do odleglej przeszlosci. Kiedy si¢ pragnie budowaé¢ nowy lepszy $wiat. mozna szermowagé
formula ‘innych’, rownouprawnionych w swej odrebnoscei, atrakcyjnych w swej barwnosci i
niezbednych w kreowaniu powabnej w swym bogactwie rzeczywistosci. Kiedy jednak trzeba
ten Swiat opisaé, trudno nie Zauwazyc, jak owa wylaczajaca ze wspolnoty kategoria “obcy’
konstytuuje etnicyzmy, fundamentalizmy. SZOWinizmy, ekskluzywizmy itd.”2 Refleksje te nie
tracg nic ze swej trafnosci i aktualnosci, Badania mgr Kamili Prociéw ilustrujg jak wazne jest

uczenie si¢ (0) innosci. by nie utozsamia¢ Innego z Obcym.

Podsumowanie i konkluzja

Doktorantka dowiodta w pPracy swego merytorycznego przygotowania do prowadzenia
badan naukowych. Jej rozprawa jest waznym sygnalem w refleksji pedagogicznej. Nie mam
watpliwosci, ze badania realizowane w ocenianym projekcie w bardzo oryginalny sposob
ilustruja zagadnienie edukacji pozaformalne; I nieformalne;. Dysertacja napisana zostala 7
pasja i raz jeszcze cheg podkresli¢ erudycje Autorki. Mgr Kamila Procicw sformutowata
ciekawy temat i podbudowata g0 Wystarczajaca znajomoscia literatury przedmiotu. Struktura

pracy jest prawidtowa. Doktorantka wyezerpujaco przedstawia w niej analizowany problem i
e -, N

?S. Bednarek, Wprowadzenie do semantyki ., innosci”, Historia - Kultura — Globalizacja™, 2008, nr 2.
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krytycznie omawia wyniki badan. Jestem przekonany, ze przygotowana ksigzka, ktora jest
rezultatem jej wysitku badawczego bedzie czytana i cytowana. W moim przekonaniu
zastuguje na wyréznienie.

W oparciu o dokonang ocene przediozonej do recenzji pracy Zywa biblioteka. Uczenie
si¢ (0) innosci w spolecznosciach praktyki stwierdzam, Ze spelnia ona wymagania stawiane
rozprawom doktorskim okreslonym w art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo

0 szkolnictwie wyzszym i nauce, wnioskuj¢ zatem o dopuszczenie mgr Kamili Prociow do

{%m,ﬁ

publicznej obrony jej rozprawy.

Wroctaw, 10 pazdziernika 2023 r.



